
Skabelsens herre
Af Erik Kock,
menighedsridsformand, dramqtiker,
cand.mag., 0stervangsvej 45, 0by

L.€SERBREV: Jeg vil gerne
knytte et par kommentarer
til Erik Bartrams lreser-
brev den 7. april om reiigi-
on og naturvidenskab.

Naturvidenskaben og er-
faringen har givet os svar
pA, hvorfor vi er skabt, og
hvorfor verden er til, siges
det. Lad os se pA svaret: Vi
mA regne med, at naturvi-
denskaben fortsat vil give
os svar p6 det, vi ikke ved
endnu... Vi lader svaret stA
et ojeblik.

Naturvidenskaben stoder
konstant ind i frenomener
der ikke lader sig forkla-
re med sproget eller lader
sig erkende med den men-
neskelige bevidsthed. Det
er ikke overraskende. Det
er mennesket, der har ud-
trenkt videnskaben, men
det har ikke udtrenkt natu-
ren eller universet.

Hvor kommer de nevnte
fanomener >medmenneske-
lig karlighed og omsorg(
fra - er de udtryk for, at li-
vet er en tilfaldighed? Er
de ikke snarere udtryk for
at der er fanomener vi ikke
har herredommet over?

De er markeringer af, at
tilvarelsen har betydning
for os.

Selvfslgelig findes der
masser af tilfreldigheder.
Men de omfatter ikke alt.

At vi som mennesker ik-
ke'har herredomme over
alting i verden og i tilva-
relsen, er et faktum. Men

det betyder ikke, at det hele
er tilfeldigt. Hvis vi havde
overblik til at vide det, vil-
Ie vijo netop beherske ver-
den og tilvarelsen i alle de-
taljer.

Man kunne ogsi sige:
Hvis livet er en tilfreldig-
hed, ville vi ikke konstant
tillregge det betydning.

Kristendommenogja-
dedommens tanke om ska-
belse og opstandelse havde
tanken om dsden og intet-
heden med sig ind i vores
kultur. Efterhinden er tan-
ken om skabelse og opstan-
delse trangt i baggrunden,
mens dsden og intetheden
stAr tilbage. PA den mAde
bliver de si at sige p6lagt pA
egen hind at give eksisten-
sen betydning, men det for-
mir de ikke.

Det beskrives i laser-
brevel, hvordan kristen-
dommenlereros, athvis
vi ikke finder Paradis pi
jord, mi vi vente, til vi er
dsde. Denne ufuldstandige
barnelerdom modsiges afr
gorende af, at den kristne
modtager livet som en gave,
der bruges i taknemmelig-
hed.

Mennesket er nemlig ik-
ke selv irsagen til, at det
er til.

Og sA er vi tilbage ved et
af diskussionens vedholden-
depunkter: Hvordankan
det vere, at det, der er til, er
til? Det opretholder ikke sig
selv ved egen kraft - hvis
det gjorde, hvordan kan det
sA vere, at det horer op?


